Protokét z Posiedzenia Rady Stowarzyszenia Lokalnej Grupy Dziatania — Przyjazne Mazowsze

W dniu 28 marca 2022 roku odbyto sie zdalne posiedzenie Rady Stowarzyszenia w sprawie ponownej
oceny i wyboru operacji w ramach ogtoszonego naboru wnioskéw w poddziataniu 19.2 ,,Wsparcie na
wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznos¢” objetego
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020, ktére odpowiadajg warunkom
przyznania pomocy w zakresie: Rozwdj przedsiebiorczosci — podejmowanie dziatalnosci gospodarczej
— przedsiewziecie Firma z pomystem, ztozonych w naborze przeprowadzonym w dniach 17.01. -
31.01.2022 r., Rada Stowarzyszenia LGD — Przyjazne Mazowsze w odpowiedzi na dwa protesty jakie
wptynety do biura LGD ponownie ocenita wnioski o przyznanie pomocy w kryteriach, od oceny
ktérych odwotali sie wnioskodawcy.

Ze wzgledu na sytuacje epidemiologiczng w Polsce i ogtoszone na terenie Polski obostrzenia zwigzane

z Covid-19 posiedzenie Rady odbyto sie zdalnie. Cztonkowie Rady gtosowali kazdg z uchwat oraz
jednoczesnie kontaktowali sie ze sobg online w czasie rzeczywistym. Kaidy z cztonkéw miat
mozliwos¢ zadawania pytan.

Zebranych powitata Pani Agnieszka Matoblewska - Zastepca Prezesa Zarzadu, podziekowata
cztonkom Rady za ponowng ocene dwdéch wnioskéw. Na podstawie logowania na platformie do
oceny wnioskow (lista obecnosci wygenerowana z systemu jako zatgcznik do niniejszego protokotu)
oraz w programie do organizacji spotkan zdalnych Przewodniczacy Rady Stowarzyszenia Pan Leonard
Napiérkowski zatwierdzit kworum zebrania. Sposréd 15 cztonkdw na posiedzeniu obecnych byto 9
0sOb. Nastepnie przedstawit porzadek posiedzenia Rady, ktéry obejmowat:

Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia i przedstawienie porzgdku obrad.
Przedstawienie protestéw.
Dyskusja nad ocenami i glosowanie dotyczace przyznanej liczby punktdw w poszczegdlnych

kryteriach.
4, Podjecie stosownych uchwat (wykaz ponizej w tresci protokotu)
5. Kwestie prawne, formalne, wnioski i zapytania

Porzadek obrad zostat przegtosowany i zaakceptowany. Nastepnie wybrano komisje skrutacyjng
w sktadzie: Magdalena Poswiata, Andrzej Rutkowski, Marek Napidérkowski, ktéra czuwata nad
poprawnoscig gtosowania online.
Nastepnie Pan Leonard Napidrkowski przedstawit tres¢ ztozonych protestéw do wnioskéw
nr 9/FPP/2022/XIX i 22/FPP/2022/XIX. Radni wypowiadali sie odnosnie zarzutow, ktére byty
przedstawione w protestach. W ciggu kilku dni przed posiedzeniem Rady radni ponownie sprawdzili
whniosku pod wzgledem kryteriow, w ktérych odwotali sie wnioskodawcy. Rozpoczeto dyskusje do
whniosku nr 9/FPP/2022/XIX. Wnioskodawca odwotat sie od kryterium Uzasadnienie kosztéw. Radni
stwierdzili, ze wnioskodawca tylko do czesci kosztoéw przedstawit oferty. Wg kryteriéw oceny operacji
zamieszczonych na stronie www.lgdpm.pl Rada LGD powinna przyznaé punkty, jezeli koszty projektu
sg uzasadnione zakresem operacji, niezbedne do osiggniecia jej celu oraz racjonalne co zostanie
doktadnie uzasadnione we wniosku. Kryterium weryfikowane jest na podstawie informacji zawartych
w czesci finansowej wniosku (Opis zadan wymienionych w zestawieniu rzeczowo-finansowym
operacji lub biznesplanie). Opisanie zasadnosci, celowosci i racjonalnosci kosztéw oznacza doktadny
opis zasadnosci planowanych do poniesienia wydatkéow, (umotywowanie wydatku) oraz
udokumentowanie racjonalnosci (np. poréwnanie ofert i dotgczenie ich do wniosku np. w formie
badania rynku) oraz opis ich niezbednosci do osiggniecia celu operacji (wskazanie dlaczego
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Whnioskodawca ujmuje takie koszty w projekcie). Brak uzasadnienia oznacza krétkg wzmianke nt.
wysokosci lub celowosci lub niezbednosci kosztow bez zataczenia doktadnych opiséw i ofert.
Whnioskodawca odwotuje sie do instrukcji wypetniania Biznesplanu, zgodnie z ktérg do wniosku
nalezy dofaczy¢ dokumenty na podstawie ktdrych podmiot przeprowadzat rozeznanie rynku w
przypadku, gdy zakres rzeczowy operacji obejmuje dobra niestandardowe, ktdre nie znajdujg sie w
obrocie powszechnym. Nalezy zauwazyé¢, ze instrukcja jest dokumentem ogélnym, pomocniczym do
sporzgdzenia wniosku o przyznanie pomocy, natomiast kryteria wyboru operacji i ogtoszenie o
naborze wnioskéw sg to dokumenty, w ktérych wykazane sg poszczegdlne kryteria obowigzujgce przy
danym naborze wnioskédw o przyznanie pomocy. Kryteria te sg indywidualne dla kazdego LGD,
opracowywane na drodze konsultacji z mieszkaicami danego obszaru LSR. Pan Leonard
Napidrkowski wskazat ponadto, iz w ogtoszeniu o naborze w punkcie V. Kryteria wyboru projektu LGD
wskazato , ze ,, Kryteria wyboru projektu znajdujg sie na stronie www.lgdpm.pl w zaktadkach ,Do
pobrania” i ,,Nabory od 2016 r.” w Lokalnej Strategii Rozwoju dla obszaru dziatania LGD—Przyjazne
Mazowsze i zafacznikach do niej. Kryteria wyboru operacji LGD—Przyjazne Mazowsze w zakresie
przedsiebiorczosci wymagajg m.in. obowigzkowego utworzenia nowego miejsca pracy, preferujg
operacje innowacyjne, projekty ukierunkowane na zaspokojenie potrzeb grup defaworyzowanych.
Wymagajg wykazania niezbednosci kosztéw, ich racjonalnosci, zgodnosci z przepisami prawa.
Whioskodawca powinien odniesé sie do kryteriéw wyboru projektéw w polu B Il 1.4. wniosku o
przyznanie pomocy. Wskazane jest dostarczenie dokumentéw utfatwiajgcych ocene kosztow np.
oferty cenowe, badanie rynku. Przystgpiono do gtosowania nad oceng tego kryterium, za
podtrzymaniem oceny 2 pkt byto 9 oséb, gtoséw przeciwnych i wstrzymujacych nie byto.

Kolejnym punktem byto oméwienie wniosku nr 22/FPP/2022/XIX w kryteriach, od oceny ktérych
odwotuje sie wnioskodawca. Komplementarnos¢ projektu — brak wykazania komplementarnosci we
whniosku w pkt B.IIl.1.4 operacji z projektami zrealizowanymi za posrednictwem LGD-PM w ramach
PROW (brak wskazania konkretnego projektu, zrealizowanego za posrednictwem lgd, ktéry jest
komplementarny z projektem wnioskodawcy oraz brak uzasadnienia tej komplementarnosci). Dlatego
Rada podtrzymuje swoja ocene. Rada ocenia na podstawie uzasadnienia kryterium, sprawdza réwniez
zgodnos¢ opisu z biznesplanem i wnioskiem pod katem spdjnosci opisow. Kryteria sg czescig
dokumentacji konkursowej i we wniosku jest odrebny punkt, w ktérym wnioskodawca powinien sie
do nich odnies¢. Przystgpiono do gtosowania nad oceng tego kryterium, za podtrzymaniem oceny 0
pkt byto 9 osdb, gtoséw przeciwnych i wstrzymujacych nie byto.

Grupy defaworyzowane — W poprzedniej ocenie nie przyznano punktéw ze wzgledu na brak ujecia
zatrudnienia osoby z grupy defaworyzowanej we wskaznikach obowigzkowych. Wnioskodawca we
wniosku w punkcie 1.4 odniést sie do kryterium zaznaczajgc, ze ,w miare rozwoju biznesu
whioskodawca planuje zatrudnienie osoby z grupy defoworyzowanej”. Ponadto uwzglednit koszty
zatrudnienia tej osoby w biznesplanie w rachunku zyskdw i strat, mozna wiec przyja¢, ze pomytkowo
nie zaznaczyt wskaznika we wniosku, a stwierdzenie ,w miare rozwoju biznesu” dotyczy planowania
krotkofalowego i zostanie spetnione wraz ze ztozeniem wniosku o Il transze ptatnosci. Dlatego tez w
rozpatrywanym ProteScie Rada postanowita przyzna¢ 2 punkty za zatrudnienie osoby z grupy
defaworyzowanej.

Uwzglednienie innych celow LSR - Nie przyznano punktow poniewaz nie wskazano uzasadnienia
zgodnosci operacji z celami w opisie kryteriow we wniosku w czesci B.IIl. pkt 1.4. Wnioskodawca
wskazuje na opis w punktach biznesplanu, z ktdrego wynika zgodnos¢ ze wskazanym celem
dodatkowym. Rada ocenia na podstawie uzasadnienia kryterium, sprawdza rowniez zgodnos$¢ opisu z
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biznesplanem i wnioskiem pod katem spdjnosci opisdw. Kryteria sg czescig dokumentacji
konkursowej i we wniosku jest odrebny punkt, w ktéorym wnioskodawca powinien sie do nich
odnies¢. Ponadto w ogtoszeniu o naborze wnioskédw dostepnym na stronie Igdpm.pl w punkcie
Kryteria wyboru operacji wskazano, ze "Wnioskodawca powinien odnies¢ sie do kryteriéw wyboru
projektéw w polu B 1l 1.4. wniosku o przyznanie pomocy". W tym przypadku nie byto uzasadnienia
zgodnosci operacji z podanym celem dlatego Rada podtrzymuje swoja ocene Przystgpiono do
gtosowania nad oceng tego kryterium, za oceng 2 pkt bylo 9 oséb, gtoséw przeciwnych i
wstrzymujacych nie byto.

Nastepnie przystgpiono do podjecia uchwat. Przewodniczagcy Rady odczytat tres¢ uchwaty
nr Xll/1/2022 w sprawie ponownej oceny i wyboru operacji w ramach ogtoszonego naboru
wnioskéw, przystgpiono do glosowania. Za przyjeciem uchwaty nr XII/1/2022 gtosowato 9 osdb,
gtosdw przeciwnych i wstrzymujgcych nie byto.

Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uchwaty nr Xl1/2/2022 w sprawie ponownej oceny i wyboru
operacji w ramach ogtoszonego naboru wnioskdw, przystgpiono do gtosowania. Za przyjeciem
uchwaty nr XIl/2/2022 gtosowato 9 o0sob, gtoséw przeciwnych i wstrzymujgcych nie byto.
Przewodniczacy Rady odczytat tresé¢ uchwaty nr Xl11/3/2022 w sprawie zatwierdzenia Listy Wnioskow
wybranych do dofinansowania mieszczgcych sie w limicie i poza limitem $rodkdéw, przystgpiono do
glosowania. Za przyjeciem uchwaty nr XlI/3/2022 gtosowato 9 o0sdb, gtoséw przeciwnych i
wstrzymujacych nie byto.

Podsumowujgc, Rada LGD- Przyjazne Mazowsze w przypadku wniosku nr 22/FPP/2022/XIX zmienita
swojg ocene w jednym kryterium, natomiast w przypadku wniosku nr 9/FPP/2022/XIX podtrzymata
swojg ocene, lista wnioskdw wybranych (wnioski, ktore mieszczg sie w limicie i poza limitem
Srodkdéw) ulegta zmianie.

Na zakonczenie Pan Leonard Napidrkowski, przewodniczacy Rady podziekowat zebranym za prace
nad ponowng oceng wnioskéw. Nastepnie gtos zabrata Agnieszka Matoblewska, zastepca prezesa
LGD, ktdra podziekowata cztonkom Rady za obecnos¢ online na posiedzeniu Rady.

Protokot sporzadzita: Przewodniczacy Rady

Agnieszka Matoblewska Leonard Napiorkowski



